
 هی د ی بر تحم   د ی شاهنامه با تاک   باچه یمقدمه کوش نامه از د  ی ر ی اثرپذ 
 چکیده محتوایی 

 (:حاجی رحیمی دکتر  بیان مدعا ) 

 ن ی ا   ی. محتوا شود ی آغاز کرده اند که با نام خدا شروع م  یا   باچهی را با د  ش یخو   ۀ منظوم   ، ی از ورود به موضوع اصل ش یمرسوم، پ  ن یی آ   کی مطابق با    ،ی اسلام  ۀ در دور   ی شاعران حماسه سرا 
که عمدتاً با الهام از سبک شاهنامه ساخته و پرداخته شده است. پژوهش   ت شاعر حماسه سراس   ی و مشرب فکر   ی نی از اعتقادات د   ی ا   ده یگز   ه، ی د ینخست، شامل تحم   ۀ ها، در درج   باچه ی د 

 ۀحاصل از مطالع   ج ی . نتاکندیم   ی بررس   تی رامتن یپ   یۀ کوشنامه را از شاهنامه در سا   ۀ مقدّم   ی ر یرپذ یشاهنامه است و تأث  ۀ باچ ی کوشنامه و د   ۀمقدم  ان ی م  ۀ رابط   اندن ی نما   ی برا   ی حاضر، تلاش 
خداوند،  ی ه ی و تنز  ی افعال  ، ی و احصاء اسماء و صفات ذات زدان ی  ش یکوشنامه و شاهنامه، ستا   ن ی که در بخش آغاز   دهد ی نشان م گر ی کد ی آنها با  ق یو تطب  ظومه در هر من  ه ید ی تحم ی بخشها 

و اندرز،   امبر ی و ارزش سخن، نعت پ   دانش   ش یستا   نش، ی آفر   ی و ارج خزد، چگونگ   ش یهمچون ستا   ز یآن ن  رمجموعه یز   ی را به خود اختصاص داده است و بخشها   ی والا و ارجمند   گاه ی جا 
 یدسترس  ی مدخل اثر، چگونگ  ای اثر، درآمد  یاهدا   ر ینظ  ی کوشنامه، در گنجاندن عناثر   ۀ مقدّم  ی و داخل یاصل   ی دارد. مؤلف کوشنامه در سرودن بخشها  ی خاص ۀ در هر دو اثر جلو  ز ین 

است و شاهنامه نقش  رفته یپد  ی فراوان   ر یساختار، تأث  ی در چگونگ   ب ی متن غا   گاه ی کرده است. سرانجام در جا ی رو یپ  ی س مدح پاداه عصر، از فردو  ز ی منثور و اشاره به مأخذ و ن  ۀنسخ  ک یبه  
 کوشنامه داشته است.   ۀ مقدم   ی محتواها   د یبازتول  ت ی ف یدرک   ی ن ی ادی آشکار و بن

  (: کاردگر دکتر  ناقد اول ) 

 نی است که گره ا   ن ی ابهام و مشکل است. حال سوال ا   ک ی نقطه شروع هر پژوهش برخورد با ؛ و نقطه شروع پژوهش کجاست؟ ست ی پژوهش چ   ده ی است که اساسا فا   ن ی ا   ی پرسش اصل 
 رد؟ یگ ی م  ی پژوهش جا  ک ی  ی کجا   ف ی دارد. توص  ی فی است که مقاله صبغه توص ن ی ا  سنده ینو د یتاک ؛ ست؟ ی پژوهش کشاند چ  ن ی سمت ا  نی را به ا  سنده ی که نو ی پژوهش کجاست و ابهام 

به   نه ی شی پ؛  .شد  ی تفاوت اصطلاحات به کار رفته در مقاله و حدود و ثغور آن مشخص م   ی ست یبا ؛  .ست یکه چ  ست یپژوهش معلوم ن  ن ی در پژوهش کجاست؟ ابهام ا   ف ی توص  تی خاص 
 سهی و با کوش نامه مقا   د ی چرا شما شاهنامه را اساس قرار داد ؛  .و بالعکس  ست ین  ان ی نظر شود. منابع استفاده شده در متن در پا  د یتجد   ی ستی در منابع مقاله با ؛   .نشده است  ن یی تب  ی خوب 
پرداخته   ی بحث ها به خوب   ن ی اما به ا   شد، ی در مقاله مطرح م  د یوجود دارد که با   ی ا   ی جد   ی بحث ها؛  .دی کن  سه یو با کوش نامه مقا   د ی را اساس قرار ده  ه ی دی تحم  د ی توانستی م  که ی در حال   د ی کرد 

مقاله   نی بهتر نبود در ا   ای آ ؛  ست؟ ی ن  ای که در کوش نامه آمده است در شاهنامه هست   یداستان   ن یا   ای آ   نکهی و آن ا   شدی م  ی شاهنامه و کوش نامه بررس  نی ب  یتفاوت اصل   ی ست ی با ؛ .نشده است
دارد؟   ی س ینو   خ ی به فنون تار  یچه ربط   ی نگار  باچه ی د؛  .وجود دارد  ز یمقاله ن  نی بده است در ا  ی قبل   ی که در پژوهش ها  ی اشکال  ن ی ع؛  شد؟ ی م   یداستان ها بررس   ن یا  ی عوامل   ی ها  ه یبن ما 

 .دی اوری ب  ل یآن دل   ی برا  ی ست یاما با  د ی نقل قول کرد 

  (:پناهی بروجردی ناقد دوم )دکتر  

به بعضی موارد در مقاله اشاره کرده اید اما هیچ ؛ که مقاله شما با تاکید بر تحمیدیه نباشد و پیرامتنیت باشد چون شما کامل به تمام مسائل پرداخته اید. با توجه به عنوان مقاله، بهتر بود  
چرا در مقاله بیشتر به شباهت ها پرداخته شده است در صورتیکه  ؛ مثال هایی که در مقاله آورده اید، برای آن شاهد مثال های خوبی را اشاره نکرده اید.؛ مستندی برای آن ارائه نداده اید. 

 از تفاوت ها میتوان مقاله علمی پژوهشی تالیف کرد.؛ تفاوت های زیادی هم وجود دارد.

 


